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 Cyperus) مختلفة من بعض مبيدات الأدغال في مكافحة نبات السعد تراكيز تأثير

rotundus L. )  

 قتيبة صالح شيخ الكاظم   

 الحويجة -المعهد التقني 

 الخلاصة

للتعرف على فاعلية  8002 -8002نفذت التجربة في أصص خلال الموسم الزراعي 
التي تستخدم لمكافحة نبات السعد، تضمنت التجربة العاملية استخدام  بعض المبيدات الكيمياوية

،  208.82التركيز الأول لمبيد كلايفوسيت، توبك، فوكس ألترا  ،مبيدات ذات تراكيز مختلفة

الثاني الذي هو التركيز هكتار مادة فعالة على التوالي بينما كان التركيز / غم542، 20.02
، 55.2، 504.2الفعالة لمبيد كلايفوسيت، توبك، فوكس ألترا،  على أساس المادة الموصى به

وقد أعطت التراكيز العالية لكل المبيدات المستخدمة . هكتار مادة فعالة على التوالي/غم  820
نتائج جيدة في خفض نمو نبات السعد في عدد الأوراق والوزن الجاف للمجموع الخضري 

التركيز الثاني لمبيد الكلايوفوسيت معنويا على  قد تفوقو. وحجم الدرنات وعدد الدرنات الساكنة
مبيدي التوبك والفوكس الترا في خفض عدد الأوراق والوزن الجاف للمجموع الخضري وحجم 

 . الدرنات والوزن الجاف للمجموع الجذري وعدد الأفرع ووزن الدرنات وعدد الدرنات الساكنة

  المقدمة

من الأدغال   Cyperaceaeمن عائلة  .Cyperus rotundus Lيعد نبات السعد 

المستعصية في المكافحة وتكون قوة تنافسه عن طريق تكوين شبكة كبيرة وعدد كبير من 
الدرنات تحت سطح التربة أما منافسته فوق سطح التربة فضعيفة جدا، وقد وجد بان الدرنة 

ر المساحة التي يشغلها الواحدة ممكن إن تنتج عدة درنات وقد تصل إلى مائة درنة ومتوسط قط
 8سم 40نبات الأم أكثر من ال

;Doll)(5224))  8.2وفي بعض الترب تصل المساحة 

م
8

Horowitz)  ،(5208)) . يعد نبات السعد من الأدغال المستنزفة للمواد الغذائية وخاصة
 و (Bhardwajمن العناصر الغذائية التي تخزن في الدرنة % 20النتروجين وبمعدل 

Verma;( 5252)) . لذا فقوة تنافسه تظهر في بداية نمو المحاصيل وتسبب خسائر كبيرة قد
وكذلك تسبب (. Cardenas ;(5204)و  Crus)% 40الصفراء إلى  تصل بمحصول الذرة

آخرون و (Labradaوياصخسائر في محصول البنجر السكري والبطاطا والرز والقطن وفول ال
توجد عدة طرائق لمكافحة نبات السعد منها الطرق الزراعية  .(Doll ;(5224)و( 5224)     ;

بسبب وجود اختيارية في  أكثرها أستخداماوالميكانيكية والبيولوجية ولكن الطرائق الكيميائية 
المبيدات المستخدمة في محاصيل معينة لقتل نبات السعد دون التأثير على المحصول، كما أن 

عدة مبيدات منها الكلايفوسيت والابتام والباسكران والدوال  توقد أستخدم. نتائجه تظهر بسرعة
Czarnota);( 8004))  وكثير من البحوث تشير إلى استخدام الكلايفوسيت بكثرة يقضي على

معظم الدرنات المتكونة والتي لها مجموع خضري أما الدرنات الساكنة أو غير النامية قد 
. ((5220); وآخرون  Canalو Crabtree ;(5225) و   (Pereiraلاتتأثربالمبيدات المستخدمة

 8-5مبيد الكلايوفوسيت من المبيدات الجهازية القابلة للامتصاص والانتقال  ويستخدم بتركيز 
عراض التأثير ببطء وربما أدونم لمكافحة كثير من الأدغال المعمرة وتظهر  /كغم مادة فعالة 

 .((5228) ;حساوي والجبوري) أسابيع 2-5بعد الا لاتظهر 

كذلك أشارت كثير من البحوث إلى استخدام مبيد التوبك والفكس ألترا لمكافحة الأدغال 
يهدف هذا البحث الى  .((8000);والكتيبي  (5222) ;عنتر)لرفيعة الأوراق الحولية والمعمرة ا

استخدام مبيدات جهازية لقتل نبات السعد وافضل مبيد هو الكلايفوسيت وان افضل تركيز هو 
 .لتر ماء 20/ هكتار/ مل 011لتركيز الثاني ا



 2102(2)العدد( 3)المجلد  مجلة جامعة كركوك للعلوم الزراعية

002 
 

 2102/  0/  22وقبوله   2100/ 01/ 20تاريخ تسلم البحث   

 وطرائق البحثمواد 

، 8002نفذت التجربة في أصص في ناحية الزاب الأسفل  للموسم الزراعي الصيفي 
 مزيجيةتربة  كغم 50وكانت وزن التربة  سم 40وارتفاعها  سم 20استخدمت أصيص قطرها 

بثلاث درنات من السعد بعد أن جمعت من  8/5/8002رملية لكل أصيص وزرعت بتاريخ 
اشتملت ( تم اختيار درنات متساوية بالحجم وغير مشوهة أو مقطوعة)الحقل وغسلت بالماء 

، بيد كلايفوسيت، توبك، فوكس ألتراالتجربة على استخدام ثلاث مبيدات التركيز الأول لم
لتركيزالثاني هو هكتار مادة فعالة على التوالي أما ا/غم 542، 20.02، 208.82

، 504.2 على أساس المادة الفعالة لمبيد كلايوفوسيت، توبك، فوكس ألترا، التركيزالموصى به

تم ترش المبيدات بعد إنبات الدرنات في مرحلة .هكتار مادة فعالة على التوالي/غم 820، 55.2
 .تم مراعاة الاصص بالسقي المستمر حسب الحاجة.المقارنة أوراق بالإضافة إلى معاملة  4-5

 CRDالتصميم العشوائي الكامل نفذت التجربة على وفق نظام التجارب العاملية وباستخدام
 والوزن الجاف للمجموع الخضريأخذت البيانات المتمثلة بعدد الأوراق . وبثلاث مكررات

. د الأفرع ووزن الدرنات وعدد الدرناتوحجم الدرنات والوزن الجاف للمجموع الجذري وعد
م08وتم تجفيف العينات في الفرن بدرجة حرارة 

º  صيل الحقلية ساعة في مختبر المحا 42لمدة
واختبرت المتوسطات الحسابية باختبار  ( SASبرنامج ) وحللت بالحاسوبقسم الأنتاج النباتي، 

 .(%2)دنكن المتعدد المدى على مستوى 

 ونسبة المادة الفعالة في المركب ئيالاسم التجاري والشائع والرمز الكيميا:  (5) رقم جدول
 .للمبيدات المستخدمة   

 

نسبة المادة  الاسم الشائع الاسم التجاري
 %الفعالة

على أساس المادة  هالتركيز الموصى ب
 هكتار/غم  الفعالة 

Round up Glyphosate 25 504.2 

Topic Clodinafop 

Propargy1 

50 55.2 

Focus ultra Cycloxidim 50 542 

 النتائج والمناقشة

 : تأثير بعض المبيدات في نمو نبات السعد -1

إلى وجود فروق معنوية في كافة الصفات المدروسة أن المبيدات ( 8)يشير الجدول 
 ىفقد لوحظ بان عدد الأوراق في النبات انخفض إل. خدمة في الدراسة هي مبيدات جهازيةالمست
ورقة في معاملة مبيد الكلايفوسيت بينما مبيد التوبك والفوكس ألترا لم تظهر فروقا  97.2

وهذه النتائج يؤكدها كثير من الباحثين حول فعالية مبيد . معنوية في خفض عدد الأوراق
الكلايفوسيت في خفض أعداد الأوراق للنباتات الرفيعة الأوراق بل إلى قتلها وبما أن نبات 

تلف فسلجيآ عن نباتات العائلة النجيلية لذا فقد أدى المبيد إلى وقف النمو لفترة وقتل السعد يخ
هذه النتائج . بعض الأوراق ثم بعد ذلك بدا النبات يتحفز لإظهار أوراق جديدة ولكن بعدد اقل

من . (5225);وآخرون  Keeleyو  (5222) ;وآخرون   Villanuevaتتفق مع كل من 
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سعد ينافس المحاصيل الزراعية عن طريق نمو المجموع الجذري وتكوين المعروف أن نبات ال
شبكة كبيرة وواسعة من المدادات التي تنتهي بتكوين درنات جديدة ، وقوة تنافس هذا الدغل 
يختلف عن باقي النباتات النجيلية أو العريضة الأوراق لان نبات السعد ضعيف جدا في المنافسة 

والملاحظ بان مبيد . (Doll ;(5224) )ع الخضريعلى الضوء عن طريق المجمو
أما مبيد التوبك لم يؤثر . ل نمو المجموع الجذري بشكل معنويالكلايوفوسيت أدى إلى اختزا

بان مبيد ( 8005);على الوزن الجاف للمجموع الجذري للنبات وهذا مااكدة عنتر 
ري أما مبيد التوبك لم يؤثر الكلايوفوسيت قد اثر معنويا في خفض الوزن الجاف للمجموع الجذ

ويلاحظ بان عدد الدرنات النامية والتي كونت أفرع جديدة لم تتأثر بمبيد التوبك أما مبيد . معنويا
،  45و0)الكلايوفوسيت والفوكس ألترا فقد خفض عدد الأفرع أوثبط نمو الدرنات الجديدة بنسبة 

بان مبيد  (8005);اكدة عنتروهذا ما .على التوالي مقارنة بمعاملة المقارنة %(50و2

الكلايوفوسيت ممكن أن يكون قد امتص من قبل الأوراق بكمية كافية دون التأثير على فسلجة 
الأوراق أي انتقل المبيد إلى داخل جسم النبات وتمركز في بعض الدرنات وأدى ذلك التركيز 

بينما لم يلاحظ  (Crabtree ;(5225)و  Pereira) المتجمع في الدرنات إلى تثبيط نمو الدرنات
يعد مبيد الكلايوفوسيت مبيد جيد في خفض نمو نبات السعد بسبب .هذه الصفة في مبيد التوبك 

 ;سمير وآخرون هوهذا يتفق مع ماذكر. بيد التوبكانخفاض عدد الدرنات المتكونة مقارنة مع م
الحد من تكاثر  من أن المبيد ألجهازي ينتقل خلال الأجزاء التكاثرية ويعمل على( 5222)

بينما يلاحظ حجم الدرنات لم تتأثر بالمبيدات المستخدمة عدا مبيد . وانتشار هذه الأدغال
أما  .مقارنة بمعاملة المقارنة%  4828الكلايوفوسيت حيث أدى إلى خفض حجم الدرنات بنسبة 

وزن  وزن الدرنات فقد اثر كل من مبيد الكلايوفوسيت ومبيد التوبك تأثير معنوي في خفض
وهذا ايضآ يتوافق مع . على التوالي مقارنة بمعاملة المقارنة( % 82.2،  42.4)الدرنات بنسبة 

بان مكافحة الأدغال المعمرة بمبيد الكلايوفوسيت قد حققت ( 8005);ماذكرة العلاف وآخرون 
جزاء اقل وزن جاف قياسا بمعاملة المقارنة وذلك لان مبيد الكلايوفوسيت جهازي ينتقل خلال الأ

ويعمل على قتل هذه ( الرايزومات والجذور)النباتية التكاثرية داخل التربة للأدغال المعمرة 
وبين كل Grafts ;(1973 )و   Ashtonالأجزاء وبذلك يحد من انتشارها حسب ماجاء في

يستعمل لمكافحة الأدغال الحولية  أن مبيد الكلايوفوسيتStephen Pratt,;(8008 )من

ذو  ية أو متعمقة الجذور وقد اثبت أنهوالمعمرة الرفيعة والعريضة الأوراق سواء أكانت سطح
أما عدد الدرنات الساكنة لم تتأثر بالمبيدات المستخدمة عدا  .فعالية عالية في مكافحة هذه الأدغال

مقارنة  % 24،2لغير نامية بنسبة مبيد الكلايوفوسيت حيث خفض عدد الدرنات الساكنة ا
بان مبيد الكلايوفوسيت أثر معنويا (  8005 );عنتر  هذا يتفق مع ماذكرهبمعاملة المقارنة و

على عدد الدرنات الساكنة أما مبيد التوبك والفوكس ألترا لم يؤثرا معنويا على عدد الدرنات 
 .الساكنة

 :ات السعدتأثير مبيدات الأدغال بتراكيز مختلفة على نب -2

إلى وجود اختلافات معنوية بين استخدام المبيد ( 2)للجدول  يتشير نتائج التحليل الإحصائ
نسبة الصفات  نلاحظ كلما زاد التركيز قلت وخاصة في التراكيز العالية حيثوالمقارنة 

خفض عدد الاوراق والوزن الجاف  المدروسة وقد لوحظ بأن التركيز الثاني لمبيد الكلايوفوسيت
للمجموع الجذري والوزن الجاف للمجموع الخضري وعدد الأفرع وحجم الدرنات ووزن 

%  20.8و  02.8و  05.2و  04و  52و  05و 08.2الدرنات وعدد الدرنات الساكنة بنسبة 
يستعمل  أن مبيد الكلايوفوسيت Pratt ;(8008)و  Stephenعلى التوالي وهذا ما أكده كل من 

أو متعمقة الجذور وقد لمكافحة الأدغال المعمرة الرفيعة والعريضة الأوراق سواء كانت سطحية 
 Shea ; (5222و  Swisherوذكر كل من . ذو فعالية عالية في مكافحة هذه الأدغال أثبت أنه

أما عند % 20يعطي نسبة قتل هكتار من مبيد الكلايوفوسيت /كغم  0.24م ابأن أستخد( 
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ونلاحظ أيضا من الجدول %.  22هكتار من المبيد نفسه أعطت نسبة قتل /كغم  5.0خدام است
( الدرنات النامية)بأن التركيز الأول لمبيد التوبك لم يتفوق معنويا في عدد الأوراق وعدد الأفرع 

ويرجع السبب إلى نسبة تركيز المبيد قد تكون غير كافية على قتل الدرنات الموجودة داخل 
 .  ة بالتالي نمت هذه الدرنات وكونت أفرع خضرية وزادت عدد الأوراق الترب

 

 :تأثير بعض المبيدات في نمو نبات السعد( 2)جدول رقم 

 أسم

 المبيد

عدد 
 الأوراق

الوزن الجاف 
للمجموع 

 (غم)الجذري

الوزن الجاف 
للمجموع 

 (غم)الخضري

عدد 
درنات )الأفرع

 (نامية

حجم 
 الدرنات

 (3سم)

وزن 
 الدرنات

 (غم)

عدد 
الدرنات 
 الساكنة

 ب 0.50 ج 2.04 ب 0.58 ج 0.20 ب 50.02 ج 54.82 ب 4.02 كلايوفوسيت

 أ 55.24 ب 5.55 أ 50.25 أ 58.52 أ 54.52 أ 82.55 أ 5.25 توبك

 أ 55.02 أ 5.22 أ 50.82 ب 55.22 أ 54.22 ب 84.84 أ 5.42 فوكس ألترا

 نبات السعد فيمبيدات الأدغال بتراكيز مختلفة  تأثر( 2)جدول رقم 

 المصادر

مقارنة أداء نظم مكننية مختلفة في مكافحة الأدغال (  8005)خالد عصام احمد  العلاف، .1   

. كلية الزراعةة والغابةات. رسالة ماجستير. ظروف التبوير                   تحت
 .جامعة الموصل 

 اسم

 المبيد

عدد  التراكيز
 الأوراق

الوزن 
الجاف 

للمجموع 
الجذري 

 (غم)

الوزن 
الجاف 

للمجموع 
الخضري 

 (غم)

 عدد الأفرع

 درنات)
 (نامية

حجم 
الدرنات 

 (3سم)

وزن 
 الدرنات

 (غم)

عدد 
الدرنات 
 الساكنة

 ـه 2.22 ه 4.80 و 2.20 ـه 5.82 و 2.25 ـه 2.44 د 4.50 0تركيز كلايوفوسيت

 ز 8.50 و5.24 ز 2.22 و 2.44 ز 2.52 و 5.20 ـه 8.85 2تركيز 

 ج 50.0 ج5.28 ج 50.58 أب 58.42 ج54.50 ب 82.22 أ 0.22 0تركيز توبك

 د 2.22 د 2.55 د 2.45 ج 55.55 د 58.25 ج 82.04 ج2.50 2تركيز 

 ب 55.2 ب0.08 ب50.20 ب 58.00 ب52.20 أ 80.22 ب5.88 0تركيز فوكس ألترا

 و 5.22 ه 4.04 ـه 0.42 د 2.52 ـه 55.22 د 52.82 ج2.82 2تركيز 

بدون  المقارنة
 رش

 أ 50.0 أ 2.28 أ 58.22 أ 52.0 أ 55.42 أب 85.22 أ 2.0
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 Convolvulus) دراسةة بايولوجيةة لنبةات المديةد( 8000) صةالح شةيخ قتيبةة الكاام،،. 2   

arvensis L.  ) كليةةة الزراعةةة والغابةةات. رسةةالة ماجسةةتير. وطةةرق مكافحتةةه .
 .جامعة الموصل 

تةةأثير فعاليةةة بعةةض مبيةةدات الأدغةةال الانتخابيةةة (  8000)داليةةا سةةليم حسةةن  ،باايالكت. 3   

يرها علةى ومواعيد رش مختلفة على أدغال وحاصل القطن وتأث باستخدام تراكيز
، تكريةةت، رسةةالة ماجسةةتير، كليةةة الزراعةةة، جامعةةة المحصةةول اللاحةةق للقطةةن

 .العراق
الأدغال وطةرق مكافحتهةا، (. 5228)الجبوري غانم سعد الله وباقر عبد خلف  ،حساوي .4   

التعليم العالي والبحث العلمي، جامعة الموصل، مديريةة                      وزارة
 .دار الكتب للطباعة والنشر

مقارنةةة تةةأثير مبيةةد (.  5222)ومحمةةد صةةادق حسةةن  صةةالح حسةةن خالةةدالعادل ساامير، .5   

ت والبةةةاركوات علةةةى نبةةةات السةةةفرندة الكلايوفوسةةةي                     الأدغةةةال 
(Sorghum halpenes L .  .)العلةةوم الزراعيةةة                       مجلةةة

    .854 – 800( : 8) 52العراقية، 

                 تةةأثير بعةةض المبيةةدات الجهازيةةة فةةي نمةةو نبةةات السةةعد     (8005) سةةالم حمةةادي عنتاار، .6   

(Cyperus rotundus.) (5)العدد ( 24)، المجلد مجلة زراعة الرافدين.      

كفاءة بعض المبيدات العشبية في محصول الحنطةة تحةت (. 5222)سالم حمادي  ،عنتر .7

رسةةالة ماجسةةتير، كليةةة الزراعةةة والغابةةات، . الظةةروف الديميةةة فةةي شةةمال العةةراق
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Abstract 

     Weed control experiments with pots were conducted during summer 

growing season 2008-2009 to study the use herbicides self different 

concentrations: first concentration for herbicides  Glyphosate302.25, 

Topic 30.75, Focus ultra 145gm
 
a.i/ha) and the second factor is 

concentration for herbicides Glyphosate 604.5, Topic 61.5, Focus ultra 

290gm
  
a.i/ha). High concentrations at all herbicides were gave good 

result in reducing; plant growth cyperus rotundus, number of leaves ,dry 

weight of shoot, size and number of tubers. Specially herbicides 

Glyphosate for second concentration was excelled on herbicides Topic 

and Focus ultra in reducing number leaves, dry weight of shoot,size and 

number of tubers, and dry weight of roots 


